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1. KONTEKST

U svom nastojanju za nastavkom suradnje u okviru Programa konvergencije putem Europske

mreze zigova i dizajna, Uredi za Zigove Europske unije, usuglasili su se oko zajednicke prakse u

pogledu Zigova u crno-bijeloj boji i/ili nijansama sive boje. Zajedni¢ka praksa objavljuje se

Zajednickim priopéenjem u svrhu daljnjeg poveéanja transparentnosti, pravne sigurnosti i
predvidljivosti radi podjednake dobrobiti za ispitivace i korisnike.

Predmet ovog Zajednickog priopcenja jest konvergencija razli¢itih postupanja sa Zigovima u crno-

bijeloj boji (,,C&B”) i/ili nijansama sive boje vezano uz zahtjeve za priznavanje prava prvenstva,

relativne razloge i stvarnu uporabu.

2. ZAJEDNICKA PRAKSA

Zajednicka praksa sastoji se od tri dijela:

PRAVO PRVENSTVA

Cilj

Zajednicka

Je li Zig u crno-bijeloj boji i/ili nijansama sive boje za koji se zahtijeva pravo prvenstva
istovjetan s istim znakom u boji?

e Zig u crno-bijeloj boji za koji se zahtijeva pravo prvenstva nije istovjetan s istim

praksa znakom u boji, osim ako su razlike u boji neznatne*.
e Zig u nijansama sive boje za koji se zahtijeva pravo prvenstva nije istovjetan s istim
Zigom u boji ili u crno-bijeloj boji, osim ako su razlike u boji ili kontrastu nijansi
neznatne*.
*Neznatna razlika izmedu dva znaka jest razlika koju ¢e razmjerno paZljiv potrosac
primijetiti samo usporednom analizom znakova.
Zakonske Clanak 4. stavak 2. Pariske konvencije
Clanak 29. stavak 1. CTMR-a
odredbe
RELATIVNI RAZLOZI
Cilj Je li raniji Zig u crno-bijeloj boji i/ili nijansama sive boje istovjetan s istim znakom u

Zajednicka
praksa

Zakonske

.....

razlike u boji neznatne*.

e Raniji Zig u nijansama sive boje nije istovjetan s istim znakom u boji ili u crno-
bijeloj boji, osim ako su razlike u boji ili kontrastu nijansi neznatne*.

*Neznatna razlika izmedu dva znaka jest razlika koju ée razmjerno paZljiv potrosac
primijetiti samo usporednom analizom znakova.

Clanak 4. stavak 1. TMD-a
Clanak 8. stavak 1. CTMR-a
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odredbe

STVARNA UPORABA

Cilj Je li uporaba verzije u odredenoj boji Ziga koji je registriran u crno-bijeloj boji/
nijansama sive boje (ili obrnuto) prihvatljiva u svrhu utvrdivanja stvarne uporabe?

Zajednicka | * Sama promjena boje ne mijenja razlikovni karakter Ziga ako su udovoljeni sljededi
praksa uvjeti:

a) verbalni/figurativni elementi preklapaju se te d¢ine osnovne razlikovne
elemente;

b) postuje se kontrast nijansi;

c) bojaili kombinacija boja nemaju sami po sebi razlikovni karakter

d) boja nije jedno o osnovnih obiljezja koji pridonose razlikovnosti znaka.

Za utvrdivanje stvarne uporabe nacela primjenjiva na Zigove u crno-bijeloj boji
takoder se primjenjuju na zigove u nijansama sive boje.

Zakonske Clanak 10. stavak 1. tocka (a) TMD-a
odredbe Clanak 15. stavak 1. to¢ka (a) CTMR-a.

2.1. PITANJA IZVAN OPSEGA PROJEKTA
Sljededa pitanja su izvan opsega ovog projekta:

e sli¢nosti medu bojama, ukljucujuéi pitanje je li Zig prijavljen u crno-bijeloj boji i/ili
nijansama sive boje sli¢an istom Zigu u boji u odnosu na relativne razloge za odbijanje;
boje (kad je rije€ o istovjetnosti, zajednicka praksa se odnosi iskljucivo na ranije Zigove u
crno-bijeloj boji);

e uporaba u svrhu stecene razlikovnosti;

e znakovi koji se sastoje od boje kao takve;

e pitanjima povrede prava.

3. PROVEDBA

Zajednicka praksa stupit ¢e na snagu u roku od tri mjeseca od objave ove zajednicke
komunikacije.

Zajednicka praksa ne zahtijeva promjenu registra za vec prihvacena prava prvenstva.

Pojedinosti o provedbi ove zajednicke prakse dostupne su u tablici u nastavku. Provedbeni uredi
na svojim internetskim stranicama mogu objaviti dodatne informacije.
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3.1 PROVEDBENI UREDI

POPIS PROVEDBENIH UREDA, DATUM PROVEDBE | PROVEDBENA PRAKSA

Pregled provedbe zajednicke prakse

Zajednicka praksa primjenjivat ¢e se na:

Sve prijave u Sve prijave Sve postupke u

Datum Sve postupke u

Ured provedbe postupku podnesene odredenoj odredenoj
rjeSavanjana | nakon datuma | jurisdikciji koji | . . o Ul
jurisdikciji koji su
datum provedbe su u postupku .
- . podneseni nakon
provedbe rjeSavanja na

datum provedbe datuma provedbe

(**) (**)

AT 1.6.2014. X X
BG 1.7.2014. X X X X
BX 15. 4. 2014, X X X X
cY 15. 7. 2014, X X
cz 15. 4. 2014, X X
DE 15. 4. 2014, X X X X
EE (%) 1.6.2014. X (N/P) (N/P)
ES (*) 15. 4. 2014, X X
GR 1.7.2014 X X
HU 1.7.2014. X X
HR 1.7.2014. X X X X
IE 16. 7. 2014. X X
LV 1.7.2014. X X
LT (* 1.7.2014. X X
MT (%) 1.7. 2014 X (N/P) (N/P)
OHIM 2.6.2014. X X X X
PL 15. 7. 2014, X X
PT 1.6.2014. X X X X
RO 16. 7. 2014. X X X X
SI (¥ 1.7.2014. X (NIP)
sK 15. 4. 2014, X X X X
TR (%) 15. 7. 2014. X (NIP)
UK 15. 7. 2014, X X

(*) Ovi uredi ne procjenjuju stvarnu uporabu

(**) Postupci mogu ukljucivati jedno ili viSe podrucja : prigovor, nistavost ili opozivi, ovisno
o jurisdikciji odredene drzave.
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3.2. UREDI S PRAVNIM OGRANICENJIMA

Svedski, danski i norveski nacionalni uredi, koji prepoznaju i podrzavaju sav rad radne skupine,
odustaju od provedbe zajednicke prakse zbog pravnih ogranicenja.

3.3. UREDI KOJI NE SUDJELUJU U PROJEKTU

Italija, Francuska i Finska nisu sudjelovale u projektu.

PRILOG:

NACELA ZAJEDNICKE PRAKSE
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1. POZADINA PROGRAMA

Unato¢ porastu broja novih zigova i dizajna diljem svijeta u posljednjih nekoliko godina, nastojanja za
uskladivanjem rada svjetskih ureda nisu dovela do znacajnijih rezultata. Na podrucju Europe puno toga se
jos mora uciniti kako bt se uskladile nedosljednosti medu uredima za intelektualno vlasnistvo zemalja ¢lanica
EU. Rijec je o jednom od glavnih izazova u sklopu OHIM-ova strateskog plana.

Uzimajuci navedeno u obzir, u lipnju 2011. nastao je Program konvergencije (Convergence Programme -
CP). Program je odraz zajednicke namjere nacionalnih ureda, OHIM-a i korisnika za pokretanje novog
razdoblja medu uredima za intelektualno vlasnistvo zemalja clanica EU progresivnim stvaranjem europske
interoperabilne i zajednicke mreze koja ¢e osnaziti podrudje intelektualnog vlasnistva u Europt.

Vizija ovog Programa je sljedeca: ,,uspostava i promicanje jasnoce, pravne sigurnosti, kvalitete i
upotrebljivosti kako za podnositelja prijave, tako i za Ured.””Taj e se cilj posti¢i zajednickim radom na
uskladivanju praksi te ¢e donijeti znatne prednosti kako kotisnicima, tako i uredima za intelektualno
vlasnistvo.

U prvom stadiju pokrenuto je sljedecih pet projekata u sklopu Programa konvergencije:

= CP 1. Uskladivanje klasifikacije

CP 2. Konvergencija naslova razreda

CP 3. Apsolutni razlozi — figurativni Zigovi

CP 4. Opseg zastite Zigova u crno-bijeloj boji

CP 5. Relativni razlozi — vjerojatnost dovodenja u zabludu

Ovaj dokument sadrZi novu zajednicku praksu utvrdenu Cetvrtim projektom: CP 4. Opseg zastite
Zigova u ctno-bijeloj boji

2. POZADINA PROJEKTA

U trenutku pokretanja projekta doslo je do razilazenja medu nacionalnim uredima u vezi s opsegom zastite
koju bi trebali imati zigovi registrirani u crno-bijeloj boji. Pojedini nacionalni uredi primijenili su pristup
prema kojem Zigovi u crno-bijeloj boji obuhvacaju sve, odnosno zasticuju i sve druge boje 1 kombinacije
boja, dakle imaju maksimalnu zastitu kada je tije¢ o bojama. Drugi su pak uredi primijenili pristup prema
kojem znak dobiva zastitu u skladu sa svojom registracijom, sto znaci da zigovi prijavljeni u crno-bijeloj boji
imaju zastitu samo kao takvi.
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Razlicite prakse i tumacenja kada je tije¢ o zigovima u crno-bijeloj boji dovode u zabludu one podnositelje
koji prijavljuju svoj zig u vecem broju ureda, zbog mogucénosti njihova razlicita tumacenja u skladu sa
zakonima razlicitth drzava. Navedeno moze dovesti do pravne nepredvidivosti u slucajevima priznavanja
prava prvenstva, u odlukama u postupku po ptrigovoru i uporabi zigova, kada su suprotstavljeni Zigovi
registrirani ili je zatrazena njihova registracija u uredima koji primjenjuju razlicite prakse, s obzirom na to da
nije jasno koje bi od ta dva tumacenja u tom slucaju trebalo primjenjivati. Zbog takvih situacija u uredima se
utvrdilo postojanje potrebe za uskladivanjem tumacenja opsega zastite zigova u crno-bijeloj boji bududi da bi
takva zajednicka praksa mogla biti od koristi 1 za korisnike i za urede.

U sklopu ovog projekta postoje Cetiri kljucna ocekivana rezultata, a svaki od njih bavi se razlicitim

problemima:

1) zajednicka praksa i zajednicki pristup opisani u dokumentu i prevedeni na sve jezike EU;
2) zajednicka komunikacijska strategija u sklopu navedene prakse;
3) plan djelovanja kako bi se primijenila zajednicka praksa;

4) analiza potrebe za rjeSavanjem dosadasnje prakse.

Ocekivane rezultate ovog projekta pripremit ¢e 1 dogovoriti nacionalni uredi 1 OHIM, uzimajuci u obzir
primjedbe korisnickih udruga.

Prvi sastanak radne skupine odrzan je u veljaci 2012. u Alicanteu kako bi se odredile opée smijernice
djelovanja te opseg 1 metodologija projekta.

3. CILJ] OVOG DOKUMENTA

Ovaj ¢e dokument posluziti kao referentni dokument OHIM-u, nacionalnim uredima, Uredu za
intelektualno vlasnistvo zemalja Beneluxa (BOIP-u), korisnickim udrugama, podnositeljima ptijava 1
predstavnicima nove zajednicke prakse povezane sa zigovima u crno-bijeloj boji. Dokument ¢e biti lako
dostupan §iroj javnosti te ¢e pruziti jasno i sveobuhvatno objasnjenje nacela na kojima se temelji nova
zajednicka praksa. U sljiedecem koraku, u skladu s dogovorenom metodologijom projekta, ta ¢e se nacela
primjenjivati u svakom pojedinom slucaju. Medutim, moguce su i iznimke tih nacela.

4. OPSEG PROJEKTA

Opseg projekta je sljedec:
U sklgpu ovog projekta prilagodit é se prakse povezane sa Zigovima u cro-bijeloj boji 1/ili u njjansama sive i
(2) wutvrditi smatra Ii se isti znak u boji istovjetnim u odnosu na:

1. zahtjeve za priznavanje prava prvenstva,

i.  relativne razloge za odbijanje;
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(b) utvrditi smatra li se uporaba istoga naka n boji uporabom Figa registriranog u ormo-bijeloy boji (uzinayudi u

obzir i Sigove registrirane u odredengy boji kgji se upotrebljavaiu 1 crno-bijelgy boji)”.

Sljededi elementi nisu obuhvaceni ovim projektom:

¢ odredivanje je li znak u cro-bijeloj boji istovjetan sa zigom u odredenoj boji s obzirom na zahtjev
za priznavanje prava prvenstva i na relativne razloge za odbijanje (obratno pitanje);

*  procjena slicnost izmedu boja;

e Zigovi registrirani u cro-bijeloj boji koji su stekli razlikovnost u odredenoj boji zbog svoje rasirene
uporabe;

*  znakovi u boji per se.

Kako je dogovoreno na prvom sastanku u veljaci 2012, projekt se nece baviti problemima povreda

prava..

e uskladivanje prakse s obzirom na to smatra li se Zig registritan u crno-bijeloj boji i/ili nijansama sive
istovjetnim s istim znakom u odredenoj boji vezano uz zahtjev za priznavanje prava prvenstva;

e uskladivanje prakse s obzirom na to smatra li se Zig registritan u crno-bijeloj boji i/ili nijansama sive
istovjetnim s istim znakom u odredenoj boji vezano uz relativne razloge za odbijanje;

e uskladivanje prakse s obzirom na to smatra li se uporaba znaka u odredenoj boji istovietnom s
uporabom istog Ziga registriranog u crno-bijeloj boji;

e uskladivanje prakse s obzirom na to smatra li se uporaba znaka u crno-bijeloj boji istovjetnom s

uporabom istog Ziga registriranog u odredenoj boji.
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OBJECTIVE1:
PRIORITY CLAIMS

Converge the practice on whether

a trade markregistered in B&W and/or greyscale
is considered

identical to the same markin colour as regards...

|~

RELATIVE GROUND

OBJECTIVE 2: %
FOR REFUSAL

OBIJECTIVE 3: OBJECTIVE 4:
il colou[ll;é:onmdered Convergethe practice on whether il B&Wlllsstl:zonmdered
of the same trade mark IEBCI i of the same trade mark
registered in B&W. registered in colour.

Objective 1: Priority claims

Cilj 1.: Zahtjevi za priznavanje prava prvenstva

Converge the practice on whether a trade mark
registered in B&W and/or greyscale is considered
identical to the same sign in colour as regards. ..

Uskladivanje prakse s obzirom na to smatra li se Zig
registriran u crno-bijeloj boji i/ili nijansama sive
istovjetnim s istim znakom u odredenoj boji vezano
uz

Objective 2: Relative grounds for refusal

Cilj 2.: Relativni razlozi za odbijanje

Objective 3: ... in colour is considered USE of the
same trade mark registered in B&W

Cilj 3: .u odredenoj boji ISTOVJETNOM S
UPORABOM istoga ziga registriranog u crno-bijeloj
boji

Converge the practice on whether USE of a mark...

Uskladiti praksu s obzirom na to smatra li se
UPORABA znaka...

Objective 4: ...in B&W is considered USE of the
same trade mark registered in colout.

Cilj 4: ..u cmo-bijeloj boji ISTOVJEINOM S
UPORABOM istoga Ziga registriranog u odredenoj
boji.

5. NOVA ZAJEDNICKA PRAKSA

5.1. Pojam istovjetnosti

U kontekstu tumacenja clanka 8. stavka 1. tocke (a) Uredbe Vijeéa (EZ) 207/2009 o Zigu Zajednice (koji
odgovara ¢lanku 4. stavku 1. tocki (a) Direktive 2008/95/EZ o uskladivanju zakonodavstava drzava clanica

o zigovima), Europski sud iznio je u svojoj Presudi C-291/00 u predmetu ,,L'T] Diffusion

23

da je ,,znak

istovjetan sa Zigom samo ako prikazuje, bez ikakve promjene ili dodavanja, sve elemente koji

saCinjavaju taj Zig ili ako, promatran u cijelosti, sadrZi neznatne razlike koje prosjecni potrosac ne

bi primijetio.” (stavak 54.)
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U kontekstu seniotiteta, Sud u Presudi T103/11 u predmetu , JUSTING”, (stavak 16.) daje istu definiciju
istovjetnosti kako se navodi u Presudi C-291/00 u predmetu I.T] Diffusion, navodeéi da se uvijet za

istovjetnost znakova mora tumaciti uz ogranicenja zbog posljedica koje takva istovietnost moze imati (stavci
17.118.).

Uz navedeno, u sklopu Presude T 378/11 u predmetu ,, MEDINET”, Sud takoder iznosi: ,,Za pojam koji
se upotrebljava u razliCitim odredbama pravnih mjera mora se, zbog koherentnosti i pravne
sigurnosti te osobito ako Ce se isti strogo tumaciti, pretpostaviti da znaci jednu te istu stvar,
neovisno o odredbi u kojoj se pojavljuje.”

Uzimajuci gore navedeno u obyzir:

® pojam istovjetnosti primjenjiv u relativnim razlozima za odbijanje i zahtjevima za priznavanje prava

prvenstva mora se tumaciti na isti nacin;

e kriterij istovjetnosti znakova mora se strogo tumaciti: dva su znaka istovjetna u svakom pogledu ili

sadrze neznatne razlike koje prosjecni potrosac ne bi primijetio;

e naposlietku, dva bi znaka bila istovjetna ako bi razlike izmedu verzije u crno-bijeloj boji 1 verzije u

odredenoj bojt istoga znaka prosjecni potrosa¢ primijetio samo prilikom usporedne analize..

5.1.1. Sto su ,,;neznatne razlike”?
,»Neznatna razlika” moze se definirati kako slijedi:

Neznatna je razlika izmedu dvaju Zigova razlika koju ¢e razmjerno paZljiv potroSac primijetiti
samo usporednom analizom Zigova.

5.1.2 Prakti¢ni primjeri
Uzimajuci u obzir ono §to se smatra ,,neznatnom razlikom”, a primjenjujuci gore navedenu definiciju,

sljededi primjeri smatrali bi se neznatnim razlikama jer potrosac ne bi primijetio promjenu boje:

Sl >
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C oy 8
vy

S druge strane, sljededi se primjeri smatraju znatnim razlikama, jer bi potrosac primijetio promjenu boje:

= I
Sl S
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5.2. Pravo prvenstva

Nacela prava priznavanja prvenstva prvi su put utvrdena Pariskom konvencijom o zastiti industtijskog
vlasni$tva od 20. ozujka 1883. Nekoliko su puta revidirana, posljednje su izmjene izvrsene 1979., a ratificirale
su ih mnoge ugovorne drzave.

Clanak 4. tocka (A) podtocka 2. Pariske konvendiie navodi da se ,priznaje da svako podnosenje kaje je eevivalento
redovitor nacionalnom podnoSenju prema nacionalnom akonodavstvu (...) ina 3a posiedicn nastanak prava proenstvd”.

Pravo prvenstva vremenski je ograniceno. Zapocinje podnosenjem prve prijave ziga 1 moze se zahtijevat
tiiekom Sest mjeseci nakon prve prijave, pod uvjetom da je zemlja koja podnosi prijavu jedna od ugovornih
strana Pariske konvencije ili Svjetske trgovinske organizacije (WTO-a), odnosno zemlja koja je sklopila
uzajamni sporazum.

Ponekad razlike u boji postoje iz tehnickih razloga (zbog pisaca, skenera, itd.), s obzirom na to da je
donedavno bilo moguce izdavati dokumente sa zahtjevom za priznavanje prava prvenstva samo u crno-
bijeloj boji jer pisaci i fotokopirni aparati u boji nisu postojali. Dokument je stoga bio zaprimljen u crno-
bijeloj boji neovisno o tome u kojoj je bojt zig bio prvobitno registriran. Bududi da to vise nije slucaj, razlika
izmedu Zigova prijavljenih u odredenoj boji 1 zigova prijavljenih u crno-bijeloj boji sada je dobila na znacenju.

Zig s pravom prvenstva prijavlien u crno-bijeloj boji moze, ali i ne mora, sadrzavati zahtiev za naznaku boje.

Postoje sljede¢e mogucnosti:

ne postoji nikakav zahtjev za prijavu Ziga u odredenoj boji;
e podnesen je zahtjev za prijavu Ziga u odredenim bojama (osim crne, bijele i nijansi sive);
e uzahtjevu za ptijavu ziga u odredenoj boji izficito se navodi crna ili bijela boja;

e u zahtjevu za ptijavu Ziga u odredenoj boji izficito se navodi crna, bijela 1 siva boja (Zig je u sivim

nijansamay;

e uzahtjevu za prijavu ziga u odredenoj boji navodi se da znak obuhvaca sve boje.

Iz tog razloga, uzimajudi u obzir pravo na priznavanje prvenstva, zigovi moraju biti jednaki u najstrozem
mogucem znacenju, a ispitiva¢ ukazuje na bilo kakvu razliku u izgledu Zigova. Stoga, ne uzimajuci u obzir
tehnoloske razlike ili zahtjeve za prijavu ziga u odredenoj boji, Zig registriran u crno-bijeloj boji ne
smatra se istovjetnim s istim znakom u odredenoj boji, uzimajuci u obzir zahtjeve za priznavanje
prava prvenstva. Medutim, ako su razlike u boji toliko neznatne da ih ne bi primijetio prosjecni
potro$ac, znakovi se smatraju istovjetnima'.

1'U vezi s prijavama za medunarodnu registraciju Ziga, u obrascu prijave se zahtijeva da, u slucaju zahtjeva za
priznavanje prava prvenstva za zig u crno-bijeloj boji koji sadrzi zahtjev za naznaku boje, kasniji znak bude prikazan

u bojama u odnosu na koje je podnesen zahtjev za naznaku boje.
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Kao rezultat toga, mogu se donijeti sliedeci prakticni zakljucci u svezi prava prvenstva:

- ako zig s pravom prvenstva ne sadrzi zahtjev za naznaku boje te je prikazan u nijansama sive, smatra
se istovjetnim s istim znakom koji sadrzi zahtjev za naznaku boje u kojoj se navode ,,sive nijanse 7,

osim ako ne postoje ,,znatne razlike’;

- ako Zig s pravom prvenstva ne sadrzi zahtjev za naznaku boje te je prikazan u crno-bijeloj boji,
smatra se istovjetnim s istim znakom sa zahtjevom za naznaku boje u kojoj se navod: ,,crno-bijela

boja”, osim ako ne postoje ,,znatne razlike”;

U protivhom,

- ako zig s pravom prvenstva sadrzi zahtjev za naznaku boje ,,crno-bijela“, a prijava je podnesena za
odredenu boju (osim crno-bijele), znakovi se ne smatraju istovjetnima te se pravo prvenstva nece

prihvatiti, osim ako su razlike neznatne;

5.3. Relativni razlozi za odbijanje

Prema clanku 4. stavku 1. to¢ki (a) Ditektive 2008/95/EZ Europskog patlamenta i Vije¢a od 22. listopada
2008. o uskladivanju zakonodavstava drzava dlanica o Zigovima, ,, Zig nece biti registriran il ako je registriran mose se
proglasiti nistavim:

(a) ako je istovjetan ranijem Zigu, a proivods ili uslige 3a koje je g prijaviien il registriran istovjetni su sa
proizvedinma ili uslgama 3a koje fe rangi g 3asticen.”

U skladu s presudom C-291/00 Europskog suda u predmetu ,,LT] Diffusion”, nacionalni uredi i OHIM
dogovorili su sljedece:

Razlike izmedu verzije u crno-bijeloj boji i verzije u odredenoj boji istog znaka obi¢no ¢e primijetiti prosjecni
potrosac. Samo u iznimnim okolnostima, kada su te razlike toliko neznatne da ih prosjecni potrosac ne bi
primijetio, znakovi se smatraju istovjetnima.

Stoga, nije potrebno utvrditi strogu podudarnost znakova. Medutim, da bi se znakovi smatrali istovjetnima,
razlika u boji mora biti zanemativa i prosjeénom potrosacu jedva primjetna. Cinjenica da znakovi nisu
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istovietni ne dovodi u pitanje mogucu slicnost izmedu znakova koja moze dovesti javnost u zabludu.
Medutim ta je slicnost izvan opsega ovog projekta.

5.4. Uporaba

U opéenitom smislu, u ¢lanku 10. stavku 1. tocki (a) Direktive 2008/ 95/ EZ Enrgpskog parlansenta i 1 jjeéa od 2.
listgpada 2008. o uskladivanju akonodavstava driava danica o Zgovima navodi se da:

»»Uporabom: Ziga u smisl proog podstavka smatra se:

() uporaba Figa u oblikn koji se razlikuje u elementima koji ne mijenjaju razlikovni
karakter Ziga 1 odnosu na oblik u kejen je registriran’.
U skladu s tim clankom, uporaba ziga u obliku koji se razlikuje od oblika u kojem je registriran i dalje se

smatra uporabom toga Ziga, sve dok ne mijenja razlikovni karakter ziga. Ova odredba omogucuje nositelju
ziga da unese odredene promjene u zig, no one ne smiju dovesti do promjena razlikovnog karaktera.

Stoga nije potrebno traziti strogu podudarnost znakova u obliku u kojem se upotrebljavaju i u obliku u

kojem su registrirani.

Uzimajuci posebno u obzir promjene boje, osnovno pitanje koje se treba rijesiti jest mijenja li zig u obliku u
kojem se upotrebljava razlikovni karakter registriranog ziga, odnosno smatra li se uporaba ziga u odredenoj
boji, koji je registriran u crno-bijeloj boji (i obratno) promjenom registriranog oblika. Ova se pitanja trebaju
tijesiti za svaki slucaj zasebno, kotistedi se kriterijima u nastavku.

U smislu UPORABE, sama promjena boje ne mijenja razlikovni karakter Ziga ako vrijedi sljedece:

e rije¢/figurativni element se preklapaju te ¢ine osnovne razlikovne elemente;
e postuje se kontrast nijansi;

e  boja ili kombinacija boja nemaju razlikovni karakter kao takve

¢ boja nije jedno o osnovnih obiljeZja koja pridonose ukupnoj razlikovnosti Ziga.

Gore navedeno je u skladu s presudom Europskog suda 24/05/2012, T-152/11 u predmetu ,,MAD?”,
stavcima 41. 1 45. , u kojem Sud navodi kako je uporaba ziga u drugacijem obliku prihvatljiva ako raspored
vetbalnih/figurativnih elemenata ostaje isti, ako se fije¢/figurativni elementi preklapaju i cine osnovne
razlikovne elemente te ako se postuje kontrast nijansi.

5.5. Nijanse sive boje

Bilo bi iznimno tesko razaznati razliku izmedu sive boje koju ¢ine crno-bijeli pikseli te prave sive boje, a vtsta
zatite Ziga ovisi o vrsti sive boje.
a)Pravo prvenstva

Zig registriran u nijansama sive ne smatra se istovjetnim s istim znakom u odredenoj boji, vezano
uz zahtjeve za priznavanjem prava prvenstva.
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Zig registriran u crno-bijeloj boji trebao bi se smatrati istovjetnim jedino s istim znakom u
nijansama sive ako su razlike u nijansama toliko neznatne da ih prosjecni potroSac¢ ne bi
primijetio.

b)Relativni razlozi za odbijanje
Razlike izmedu verzije u sivoj boji i verzije u odredenoj boji istoga znaka prosjecni ¢e potrosac
obi¢no primijetiti.

Samo u iznimnim okolnostima, kada su te razlike toliko neznatne da ih prosjec¢ni potrosac ne bi
) ]
prirnijetio, znakovi se smatraju istovjetnima.

¢) Uporaba

U smislu UPORABE, sama promjena boje ne mijenja razlikovni karakter Ziga ako vrijedi sljedece:

e rije¢/figurativni element se preklapaju te ¢ine osnovne razlikovne elemente;
e postuje se kontrast nijansi;
e bojaili kombinacija boja nemaju razlikovni karakter kao takve

¢ boja nije jedno o osnovnih obiljeZja koja pridonose ukupnoj razlikovnosti Ziga.

6. UREDI S PRAVNIM OGRANICEN]IMA

Svedski, danski i notveski nacionalni uredi koji prepoznaju i podrzavaju rad radne skupine odustaju od
provedbe zajednicke prakse zbog pravnih ogranicenja te podnose sljedece izjave:

6.1 Svedska

,Svedski ured nije sluzbeno sudjelovao u radnoj skupini, ali je tjekom rada na projektu redovito iznosio
primjedbe u sklopu radnih dokumenata. Svedski ured u potpunosti podrzava nastojanja da se ostvari
zajednicka praksa te podrzava nacela na kojima se zasniva zajednicka praksa predstavljena u ovom
dokumentu. Zbog postojanja pravnih ogranicenja koja nalazu da Zigovi u crno-bijeloj boji ili Zigovi u
nijansama sive obuhvacaju sve boje, $vedski ured trenutno ne moze provesti novu zajednicku praksu.
Pravna ograniCenja proizlaze iz ptipremnog rada u sklopu Sluzbenih izvies¢a svedske vlade, SOU-a

(1958:10., str. 107.), koja su u Svedskoj i dalje na snazi.”
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6.2 Danska

,,Danski ured za patente i zigove (DKPTO) sudjelovao je u radnoj skupini programa CP4 i u potpunosti
podrzava stalne napore za uskladivanjem praksi ureda EU na podrucju zadtite zigova. Medutim, zbog
postojanja pravnih ogranicenja u sklopu nacionalnog zakona koji nalaze da se Zigovi u crno-bijeloj boji ne
mogu jednostavno tumaciti kao zigovi koji se sastoje od cme i bijele boje te uzimajuéi u obzir da ¢e praksa
opisana u sklopu ,,zajednicke prakse” imati retroaktivni ucinak, DKPTO trenutno ne moze provesti tu

praksu.”

6.3 Norveska

,»Norveski ured sudjelovao je u radu na projektu 1 u potpunosti podrzava stalne napore za uskladivanjem
praksi ureda EU-a na podrudju zastite Zigova. Medutim, prema nasim nacionalnim zakonima, Zigovi u crno-
bijeloj boji imaju zastitu za sve boje pti procjeni vierojatnosti dovodenja javnosti u zabludu. Zbog postojanja
pravnih ograniCenja norveski ured trenutacno ne moze provesti dio zajednicke prakse koji se odnosi na

relativne razloge koji se ticu vjerojatnosti dovodenja javnosti u zabludu.”

www.tmdn.org
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